[bookmark: _GoBack]Аналитическая справка
об итогах проведения муниципальных диагностических работ в 6-9 классах общеобразовательных организаций Лахденпохского муниципального района
 в 2020 – 2021 учебном году.
На основании приказа от 29 сентября 2020 года №142-О «О проведении муниципальных диагностических работ в общеобразовательных организациях Лахденпохского муниципального района в 2020-2021 учебном году» общеобразовательные организации Лахденпохского муниципального района  приняли участие в муниципальных диагностических работах. Одной из целью данного исследования было получение объективной информации о состоянии качества образования в общеобразовательных организациях района.
Содержание муниципальных работ соответствует Федеральному государственному образовательному стандарту  основного  общего образования.
Тексты заданий в работах соответствуют формулировкам, принятым в учебниках, включенных в Федеральный перечень учебников, рекомендуемых Министерством Просвещения РФ к использованию при реализации имеющих государственную аккредитацию образовательных программ начального, основного и среднего общего образования.
Результаты муниципальных диагностических работ могут быть использованы образовательными организациями для совершенствования методики преподавания учебных предметов, а также  для анализа текущего состояния   образования и формирования программ их развития. 
В муниципальных диагностических работах по 5 учебным предметам принимали участие 398 обучающихся из 6  общеобразовательных организаций. В связи со сложившейся эпидемиологической ситуацией обучающиеся 9 классов МКОУ «Лахденпохская СОШ», МКОУ «Ихальская СОШ» не принимали участие в диагностической работе по английскому языку и обучающиеся 6 - го класса МКОУ «Лахденпохская СОШ» не принимали участие в диагностической работе по обществознанию. В текущем учебном году для обучающихся 7- х классов срок проведения диагностических работ и учебные предметы совпали с ВПР. Поэтому было принято решение использовать результаты ВПР по математике и физике в 7 классах, как результаты муниципальных диагностических работ.
Количество обучающихся, участвующих в  муниципальных диагностических работах  по учебным предметам.
	Учебный предмет
	Основное общее образование

	
	6 кл.
	7кл.
	8 кл.
	9 кл.

	Обществознание
	34
	
	
	

	Английский язык
	
	
	
	24

	Биология
	
	
	98
	

	Математика
	
	118
	
	

	Физика
	
	124
	
	



Основные результаты.
Уровень обученности по результатам муниципальных диагностических работ  в 6-9 классах – от 46% до 77,2%. Качество обученности в диапазоне от – 12,5% до 27%. Самый низкий уровень обученности по английскому языку. Отсутствую учебные предметы, по которым  обучающиеся получили все положительные оценки. В 2-х общеобразовательных организациях  района отсутствуют обучающиеся, которые выполнили диагностическую работу  по  учебным предмета: математика, английский язык и биология на «4» и «5».

Уровень обученности по результатам диагностических работ обучающихся общеобразовательных организаций (%).
	Учебный предмет
	Основное общее образование

	
	6 кл.
	7кл.
	8 кл.
	9 кл.

	Обществознание
	64,7
	
	
	

	Английский язык
	
	
	
	46

	Биология
	
	
	77,2
	

	Математика
	
	50,8
	
	

	Физика
	
	52,4
	
	



Уровень обученности по результатам диагностических работ обучающихся  в разрезе  
общеобразовательных организаций (%).

	Наименование ОО
	Обществознание

	Математика
	Физика
	Биология
	Английский язык

	МКОУ «Лахденпохская СОШ»
	
-
	
37
	
38
	
95
	
-

	МКОУ «Ихальская СОШ»
	
71
	
60
	
80
	
87
	
-

	МБОУ «Куркиекская СОШ»
	
55
	
67
	
45
	
67
	
62

	МКОУ «Мийнальская ООШ»
	
75
	
71
	
71
	
67
	
100

	МОУ «Райваттальская СОШ»
	
100
	
93
	
100
	
80
	
30

	МКОУ «Элисенваарская СОШ»
	
58
	
56
	
64
	
67
	
50




Качество обученности по результатам  диагностических работ обучающихся общеобразовательных организаций  (в %).
	Учебный предмет
	Основное общее образование

	
	6 кл.
	7кл.
	8 кл.
	9 кл.

	Обществознание
	20,5
	
	
	

	Английский язык
	
	
	
	12,5

	Биология
	
	
	27
	

	Математика
	
	12,7
	
	

	Физика
	
	22
	
	



Уровень качества обученности по результатам диагностических работ обучающихся  в разрезе  общеобразовательных организаций (%).


	Наименование ОО
	Обществознание

	Математика
	Физика
	Биология
	Английский язык

	МКОУ «Лахденпохская СОШ»
	
-
	
6
	
12
	
51
	
-

	МКОУ «Ихальская СОШ»
	
29
	
20
	
30
	
25
	
-

	МБОУ «Куркиекская СОШ»
	
22
	
11
	
18
	
33
	
12

	МКОУ «Мийнальская ООШ»
	
25
	
0
	
27
	
0
	
0

	МОУ «Райваттальская СОШ»
	
50
	
53
	
64
	
30
	
15

	МКОУ «Элисенваарская СОШ»
	
8
	
0
	
27
	
22
	
0




Сравнение результатов  муниципальных диагностических работ
 со школьной оценкой (в%).
	Группы участников
	Класс
	Понизили (отметка < отметка по журналу) 
	Подтвердили (отметка = отметке по журналу) 
	Повысили (отметка > отметка по журналу) 

	Обществознание
	6
	82
	15
	3

	Математика
	7
	57
	39
	4

	Физика
	7
	47
	49
	4

	Биология
	8
	не все ОО направили информацию

	Английский язык
	9
	87
	12,5
	0



При сопоставлении результатов диагностических работ и школьных отметок отмечается, что в среднем только 29% обучающихся подтвердили оценки, полученные в общеобразовательной организации, 2,7 % – показали более высокие результаты, у 68% – оценки  ниже, чем оценки по журналу.
На основе проведенного анализа сформулированы следующие рекомендации:
1. Заместителям директоров по УВР: 
· организовать проведение  всестороннего анализа обобщенных результатов диагностических работ  и определить наиболее значимые факторы, повлиявшие на результаты (содержание учебного материала, организация учебного процесса, учет психолого-педагогических особенностей обучающихся, педагогическая компетентность учителей, система организации внутришкольного мониторинга и контроля);
· усилить контроль над объективностью выставления школьных отметок  в течение учебного года.
2. Учителям - предметникам:
· необходимо сопоставить прогностические данные и реальные результаты по уровню сформированности предметных и общеучебных умений обучающихся, и, как следствие, сделать выводы об эффективности построения образовательного процесса;
· использовать в педагогической практике технологии, позволяющие обучать всех учащихся с учетом их индивидуальных особенностей;
· особое внимание обратить на обучающихся попавших в группу риска и организовать с ними коррекционную работу в следующем учебном году.
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