Анализ результатов ЕГЭ по информатике и ИКТ 2019 год 

в Городовиковском районе Республики Калмыкия
1. КРАТКАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА КИМ ПО информатике и ИКТ  2019 г.
Назначение Единого государственного экзамена по информатике и ИКТ – оценить общеобразовательную подготовку по информатике и ИКТ выпускников 11 классов общеобразовательных организаций с целью проведения итоговой аттестации выпускников ОО и конкурсного отбора абитуриентов в учреждения высшего образования, в которых результаты ЕГЭ по информатике и ИКТ признаются как вступительные испытания. 

Содержание экзаменационной работы определяет Федеральный компонент государственных стандартов среднего (полного) общего образования, базовый и профильный уровни (приказ Минобразования России от 05.03.2004 № 1089). КИМ 2019 г. сохраняют преемственность с КИМ ЕГЭ 2018 г. В 2019 году изменения структуры контрольных измерительных материалов ЕГЭ по информатике отсутствуют.

 В задании 25 убрана возможность написания алгоритма на естественном языке в связи с невостребованностью этой возможности участниками экзамена. 

Количество заданий и максимальный первичный балл остались без изменений. 

Содержание заданий разработано по основным темам курса информатики и ИКТ, объединенных в следующие тематические блоки: 

«Информация и ее кодирование», «Моделирование и компьютерный эксперимент», «Системы счисления», «Логика и алгоритмы», «Элементы теории алгоритмов», «Программирование», «Архитектура компьютеров и компьютерных сетей», «Обработка числовой информации», «Технологии поиска и хранения информации». 

Содержанием экзаменационной работы охватывается основное содержание курса информатики и ИКТ, важнейшие его темы, наиболее значимый в них материал, однозначно трактуемый в большинстве преподаваемых в школе вариантов курса информатики и ИКТ. 

Работа содержит как задания базового уровня сложности, проверяющие знания и умения, предусмотренные стандартом базового уровня, так и задания повышенного и высокого уровней сложности, проверяющие знания и умения, предусмотренные стандартом профильного уровня. 

Количество заданий в варианте КИМ должно, с одной стороны, обеспечить всестороннюю проверку знаний и умений выпускников, приобретенных за весь период обучения по предмету, и, с другой стороны, соответствовать критериям сложности, устойчивости результатов, надежности измерения. С этой целью вКИМ используются задания двух типов: с кратким ответом и развернутым ответом. Структура экзаменационной работы обеспечивает оптимальный баланс заданий разных типов и разновидностей, трех уровней сложности, проверяющих знания и умения на трех различных уровнях: воспроизведения, применения в стандартной ситуации, применения в новой ситуации. Содержание экзаменационной работы отражает значительную часть содержания предмета. Все это обеспечивает валидность результатов экзамена и надежность измерения. 

Общее число заданий в экзаменационной работе – 27. 

Часть 1 содержит 23 задания базового, повышенного и высокого уровней сложности. В этой части собраны задания с кратким ответом, подразумевающие самостоятельное формулирование и запись ответа в виде числа или последовательности символов. Задания проверяют материал всех тематических блоков. В части 1 12 заданий относятся к базовому уровню, 10 заданий к повышенному уровню сложности, 1 задание – к высокому уровню сложности. Часть 1 содержит 23 заданий с кратким ответом: задание на вычисление определенной величины, задание на установление правильной последовательности. Каждое задание в ней оценивается одним первичным баллом. 

В экзаменационной работе предложены следующие разновидности заданий с кратким ответом: задания на вычисление определенной величины; задания на установление правильной последовательности, представленной в виде строки символов по определенному алгоритму. Ответ на задания части 1 дается соответствующей записью в виде натурального числа или последовательности символов (букв или цифр), записанных без пробелов и других разделителей. 

Часть 2 содержит 4 задания, первое из которых повышенного уровня сложности, остальные 3 задания высокого уровня сложности. Задания этой части подразумевают запись развернутого ответа в произвольной форме. Задания части 2 направлены на проверку сформированности важнейших умений записи и анализа алгоритмов. Эти умения проверяются на повышенном и высоком уровнях сложности. Также на высоком уровне сложности проверяются умения по теме «Технология программирования».

2. Характеристика участников ЕГЭ  по предмету информатика и ИКТ  2019 года
 В 2019 году экзамен по информатике и ИКТ экзаменовалось 8 выпускников из 5 образовательных школ района: МКОУ «Городовиковская СОШ №1 им.Г.Лазарева» - 3 выпускника, МКОУ «Городовикоская СОШ №3» - 1, МКОУ «Городовиковская многопрофильная гимназия им. Б.Б.Городовикова» - 2, МКОУ «Кировская СОШ» - 1, МКОУ «Виноградненский лицей им.Дедова Ф.И.» - 1. 
	Количество выпускников (чел.), сдававших экзамен по информатике в форме ЕГЭ

	2017 г.
	2018 г.
	2019 г.

	5
	4
	8


Как видно из представленной таблицы, количество выпускников увеличилось на 60% по сравнению с 2017 годом и на 100% - 2018г.
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Как видно из диаграммы в МКОУ «Городовиковская СОШ №1 им.Г.Лазарева» (Челбасова Л.Г.) количество участников экзамена уменьшилось на 25% по сравнению с 2017 г и осталось без изменений по сравнению с 2018г. В МКОУ «Городовиковская СОШ №3» (Надмидова О.В.) в 2017 г и 2019 г. в экзамене приняли участие по 1 ученику, в 2018г никто из выпускников не сдавал экзамен по информатике. Так же следует отметить, в МКОУ «Виноградненский лицей им.Ф.Дедова» (Швыдкая Е.Н.) в 2018 г и 2019 г. сдавали экзамен по 1 ученику. За последние три года в МКОУ «ГМГ им.Ю.Городовикова» (Ган В.Г) и МКОУ «Кировская СОШ» (Беликова Е.Ю.) в этом году учащиеся впервые приняли участие в экзамене по информатике. 
3. Основные результаты экзамена по предмету информатика и ИКТ 2019 года.

В 2019 году по информатике и ИКТ экзаменовалось 8 выпускников, что составляет 9% от числа всех выпускников. Из них 7 преодолели минимальный порог (40 баллов), 1 выпускник не преодолел минимальный порог и набрал 27 баллов, 1 набрал более 88 баллов, и  к сожалению, ни один не набрал 100 баллов. Средний балл составляет 52,5, что примерно на 3,8 меньше среднего порога прошлого года (56,3). Следует отметить увеличение выборности предмета информатика и ИКТ по сравнению с прошлым годом в два раза.
Таблица 1. Результаты ЕГЭ по информатике
	Информатика и ИКТ
	Всего
	ГСОШ №1
	ГСОШ №3
	ГМГ
	КСОШ
	Вин.лицей

	
	2018
	2019
	2018
	2019
	2018
	2019
	2018
	2019
	2018
	2019
	2018
	2019

	Всего участвовало
	4
	8
	3
	3
	-
	1
	-
	2
	-
	1
	1
	1

	Средний балл
	56,3
	52,5
	54,7
	52,3
	
	44
	
	60,5
	
	48
	61
	50

	Преодолели мин.порог (40 б)
	Кол-во
	3
	7
	2
	2
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	%
	75
	87,5
	66,7
	66,7
	
	100
	
	100
	
	100
	100
	100

	Не преодолели мин. порог 
	Кол-во
	1
	1
	1
	1
	
	-
	
	-
	
	-
	-
	-

	
	%
	25
	12,5
	33,3
	33,3
	
	0
	
	0
	
	0
	0
	0

	Набрали 81 и более баллов
	Кол-во
	0
	1
	-
	1
	
	-
	
	-
	
	-
	-
	-

	
	%
	0
	12,5
	-
	33,3
	
	-
	
	-
	
	-
	-
	-

	Набрали 100 баллов
	Кол-во
	0
	0
	
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	
	%
	0
	0
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-


Из представленной таблицы видно, что минимальный порог не преодолели по одному выпускнику в 2018г. и 2019 г., обучающихся в МКОУ «Городовиковская СОШ№1 им.Г.Лазарева» (Челбасова Л.Г.). Так же стоит отметить отличный результат выпускника данной школы, набравшего более 81 балла по экзамену в 2019г. Средний балл в целом по району снизился на 3,8 балла по сравнению с 2018г, что составило 17%.
4. Анализ результатов выполнения экзаменационной работы по предмету информатика и ИКТ 2019года.

В таблице 2 представлены результаты ЕГЭ по информатике 2019 год. 

Таблица 2. Результаты ЕГЭ по информатике 2019г
	№
	ФИО 
	ОО
	Учитель
	номер задания
	Первичный балл
	Тестовый балл

	
	
	
	
	задания с кратким ответом
	Задания с развернутым ответом
	
	

	
	
	
	
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16
	17
	18
	19
	20
	21
	22
	23
	24(3)
	25(2)
	26(3)
	27(4)
	
	

	1
	Санджиев Кирсан Анатольевич
	МКОУ "ГСОШ №1"
	Челбасова Л.Г.
	0
	0
	1
	0
	0
	0
	0
	1
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	1
	0
	4
	27

	2
	Разумовская Людмила Евгеньевна
	МКОУ "ГСОШ №1"
	Челбасова Л.Г.
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	3
	1
	3
	1
	31
	88

	3
	Нижебовский Максим Сергеевич
	МКОУ "ГСОШ №1"
	Челбасова Л.Г.
	1
	0
	0
	1
	1
	0
	0
	1
	1
	0
	1
	0
	0
	0
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	7
	42

	4
	Волков Руслан Михайлович
	МКОУ "ГСОШ №3"
	Надмидова О.В.
	1
	0
	1
	1
	1
	0
	0
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	1
	0
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	1
	0
	0
	0
	8
	44

	5
	Кременцов Никита Алесандрович
	МКОУ "ГМГ"
	Ган В.Г.
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	0
	1
	1
	1
	1
	0
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	15
	57

	6
	Велигурина Наталья Сергеевна
	МКОУ "ГМГ"
	Ган В.Г.
	1
	0
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	16
	64

	7
	Подплетенный Владимир Эдуардович
	МКОУ "Кировская СОШ"
	Беликова Е.В.
	0
	0
	1
	1
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	1
	0
	1
	0
	1
	1
	0
	0
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	2
	0
	10
	48

	8
	Абельдяева Елена Евгеньевна
	МКОУ "Вин.лицей"
	Швыдкая Е.Н.
	1
	0
	1
	1
	1
	0
	0
	1
	0
	0
	0
	1
	0
	0
	0
	0
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	1
	0
	3
	0
	11
	50

	Выполнено, кол-во
	
	6
	2
	7
	7
	7
	3
	3
	7
	5
	3
	4
	4
	4
	3
	6
	3
	5
	1
	2
	1
	1
	1
	1
	
	
	
	
	средний бал

	Ошибки, кол-во
	
	2
	6
	1
	1
	1
	5
	5
	1
	3
	5
	4
	4
	4
	5
	2
	5
	3
	7
	6
	7
	7
	7
	7
	
	
	
	
	12,75
	52,5


Можно отметить лучший результат у Разумовской Л.Е. (МКОУ «ГСОШ №1) – 88 баллов. Наименьший результат у Санжиева К.А. (МКОУ «ГСОШ №1») – 27 баллов, тем самым он не преодолел минимальный порог.
Таблица 3. Решаемость заданий ЕГЭ по информатике и ИКТ в 2019 г. 
	№
	Проверяемые требования (умения)
	Уровень сложности
	% выполнения
	% выполнения по школам

	
	
	
	2017
	2018
	2019
	ГСОШ №1
	ГСОШ №3
	ГМГ
	Кировская СОШ
	Вин.лицей

	1
	Знания о системах счисления и двоичном представлении информации 
	Б
	60
	100
	75
	67
	100
	100
	0
	100

	2
	Умение строить таблицы истинности и логические схемы 
	Б
	60
	75
	25
	33
	0
	50
	0
	0

	3
	Умение представлять и считывать данные в разных типах информационных моделей 
	Б
	100
	75
	88
	67
	100
	100
	100
	100

	4
	Знания о файловой системе организации данных или о технологии хранения, поиска и сортировки информации в базах данных 
	Б
	80
	100
	88
	67
	100
	100
	100
	100

	5
	Умение кодировать и декодировать информацию 
	Б
	60
	75
	88
	67
	100
	100
	100
	100

	6
	Формальное исполнение алгоритма, записанного на естественном языке или умение создавать линейный алгоритм для исполнителя с ограниченным набором команд 
	Б
	20
	75
	38
	33
	0
	100
	0
	0

	7
	Знание технологии обработки информации в электронных таблицах и методов визуализации данных с помощью диаграмм и графиков 
	Б
	80
	100
	38
	33
	0
	100
	0
	0

	8
	Знание основных конструкций языка программирования, понятия переменной, оператора присваивания 
	Б
	80
	100
	88
	100
	100
	100
	0
	100

	9
	Умение определять скорость передачи информации при заданной пропускной способности канала, объем памяти, необходимый для хранения звуковой и графической информации
	Б
	0
	25
	63
	100
	0
	100
	0
	0

	10
	Знания о методах измерения количества информации 
	Б
	20
	25
	38
	33
	0
	100
	0
	0

	11
	Умение исполнить рекурсивный алгоритм 
	Б
	20
	50
	50
	67
	0
	50
	100
	0

	12
	Знание базовых принципов организации и функционирования компьютерных сетей, адресации в сети 
	Б
	20
	75
	50
	33
	0
	100
	0
	100

	13
	Умение подсчитывать информационный объем сообщения
	П
	40
	50
	50
	33
	0
	100
	100
	0

	14
	Умение исполнить алгоритм для конкретного исполнителя с фиксированным набором команд 
	П
	40
	50
	38
	33
	0
	100
	0
	0

	15
	Умение представлять и считывать данные в разных типах информационных моделей 
	П
	60
	75
	75
	67
	100
	100
	100
	0

	16
	Знание позиционных систем счисления 
	П
	40
	75
	38
	33
	0
	50
	100
	0

	17
	Умение осуществлять поиск информации в Интернете
	П
	60
	50
	63
	33
	100
	100
	0
	100

	18
	Знание основных понятий и законов математической логики 
	П
	20
	0
	13
	33
	0
	0
	0
	0

	19
	Работа с массивами (заполнение, считывание, поиск, сортировка, и др.) 
	П
	0
	50
	25
	33
	0
	0
	100
	0

	20
	Анализ алгоритма, содержащего вспомогательные алгоритмы, цикл и ветвление 
	П
	0
	25
	13
	33
	0
	0
	0
	0

	21
	Умение анализировать программу, использующую процедуры и функции
	П
	0
	25
	13
	33
	0
	0
	0
	0

	22
	Умение анализировать результат исполнения алгоритма 
	П
	0
	25
	13
	33
	0
	0
	0
	0

	23
	Умение строить и преобразовывать логические выражения 
	В
	0
	0
	13
	33
	0
	0
	0
	0

	24
	Умение прочесть фрагмент программы на языке программирования и исправить допущенные ошибки 
	П
	7
	58
	21
	33
	33
	0
	0
	33

	25
	Умения написать короткую (10-15 строк) простую программу (например, обработки массива) на языке программирования или записать алгоритм на естественном языке 
	В
	30
	25
	6
	17
	0
	0
	0
	0

	26
	Умение построить дерево игры по заданному алгоритму и обосновать выигрышную стратегию 
	В
	0
	0
	38
	44
	0
	0
	66
	100

	27
	Умения создавать собственные программы (30-50 строк) для решения задач средней сложности 
	В
	0
	0
	3
	8
	0
	0
	0
	0


Анализ уровня выполнения каждого задания КИМ по Информатике и ИКТ в 2019 году выявил следующее. Как всегда, слишком малое количество экзаменуемых (лишь 3%) решили задачу 27. Программирование всё ещё остаётся самым слабым местом среди задач ЕГЭ по информатике. С каждым годом (особенно за последние лет 5) наблюдается повышение уровня сложности этой задачи. Он всё больше приближаются к олимпиадному уровню. Как видно из анализа текущего года и на основе данных прошлых лет, подготовка учащихся района сильно отстаёт. Но радует, что несмотря на новую формулировку задачи, с её решением попыталась справиться одна выпускница. Следует учесть, что она является многократным призёром олимпиады школьников по информатике. Уровень подготовки в рамках школьной программы ещё заметно отстаёт.

Следует отметить, что наибольшую сложность вызвали задания 2, 6, 7, 10, 14, 16, 20-23 на: 

· Умение строить таблицы истинности и логические схемы
· Формальное исполнение алгоритма, работа с массивами, работа с процедурами и функциями
· Информационное моделирование
· Знание основных понятий и законов математической логики, умение строить и преобразовывать логические выражения.
Следующая задача (динамического программирования) — задача на стратегию (26 задача). С этой задачей справились 2 ученика и еще двое допустили ошибки (38%). 
20 задача (на анализ алгоритма, содержащего циклы и ветвления) и 21 задача (на анализ программы с подпрограммами) также в ряду отстающих — 13%, что ниже прошлогодних показателей. Снизился показатель решения и алгоритмической задачи 14 (на исполнение алгоритма для конкретного исполнителя) — с 50% прошлого года до 38% в нынешнем году. Следующий отстающий по результатам раздел — математическая логика. Невелик процент решения самого высокого по уровню сложности задания первой части, 23 задачи — на умение строить и преобразовывать логические выражения, представленной системами логических уравнений. Всего лишь 13% учеников справились с этим заданием. Но, несмотря на низкий показатель, это выше прошлогоднего результата. 
Также радует небольшое увеличение количества решений по остальным задачам: 5 задача (моделирование реальных процессов) – 88% (по сравнению с 75% прошлого года), 9 задание (кодирование  информации) – 63%. 
В целом  по остальным задачам в основном наблюдается понижение показателей. В 16-ти задачах (из общего количества — 27) отмечено снижение количества выполнений заданий. 
Как правило, задачи на кодирование информации, на системы счисления, на моделирование, на работу с файловой системой и обработку баз данных и электронных таблиц, на телекоммуникационные технологии, на формальное исполнение алгоритма в среднем из года в год дают хорошие результаты по количеству решений. 
Если посмотреть показатели по количеству учеников, не преодолевших минимальный порог (2018 год — 25% (1 ученик), 2019 год — 12,5%(1 ученик)), то видно, что количество учеников, не сдавших экзамен, не изменилось.
Всего 6–7 задач достаточно решить правильно, чтобы преодолеть минимальный порог. В связи, с чем хотелось бы уделить внимание, тем ученикам, которые выбирают предмет информатики, но дают низкие показатели по результатам тестирования, мониторингов и срезов знаний — подтянуть по перечисленным выше разделам с относительно высокими показателями по количеству решений. Как правило, эти разделы представлены не только одной, но и двумя задачами в КИМ. К тому же вычислительная сложность этих задач невелика. И за счёт них учащиеся смогут преодолевать минимальный порог, набирать опыт решений и, может быть, повышать свой уровень — выходить на задачи более высокого уровня, которые раньше давались им с большим трудом.
5. Выводы и рекомендации

Вывод:

1. В 2019 году 12,5% выпускников не преодолели минимальный порог количества баллов по информатике и ИКТ

2. Отметить, что в этом году увеличилось количество экзаменуемых по информатике и ИКТ среди выпускников школ района.
3. Основываясь на анализе типичных ошибок можно выделить следующие проблемы в предметной подготовке учащихся:
- традиционно слабая подготовка в области программирования и алгоритмизации, которая проявляется в неспособности «видеть алгоритм целиком», определить результат выполнения алгоритма (как правило, среднего уровня сложности, содержащего ветвления и циклы, а также вспомогательный алгоритм), найти существенную ошибку в алгоритме и исправить ее.

Основные проблемы, с которыми сталкиваются учителя при подготовке обучающихся к ЕГЭ по информатике, это: 
1) обучающиеся своевременно не могут определиться с выбором экзамена по причине поздней профориентации, а также поздней публикации вступительных испытаний вузами; 
2) необъективное оценивание выпускниками уровня владения компьютерными технологиями и знаний по информатике; 
3) обучение по программам не адаптированным на подготовку к ЕГЭ.
Рекомендации:
Для достижения устойчивого результата требуется усиленная углубленная подготовка по предмету в течение многих лет. Профильный характер экзамена не позволяет подготовиться к нему при изучении лишь базового курса информатики и ИКТ, учитывая небольшое количество часов в 10-11 классах (по 1 часу в неделю). Таким образом, существенными причинами низких результатов ЕГЭ по информатике являются недостаточное количество учебных часов на подготовку к итоговой аттестации по информатике, несоответствие учебных программ и школьных учебников содержанию ЕГЭ.
Рекомендации учителям:

Хочется ещё раз обратить внимание всех учителей информатики на "слабые" разделы (и соответствующие им задачи). Всё же не первый год показатели по выполнению этих задач являются очень низкими. Заметно отстают раздел программирования и раздел математической логики. На сайте ФИПИ как ученикам, так и учителям можно ознакомиться не только с демонстрационными материалами, но и с рекомендациями по подготовке к ЕГЭ. Откуда видно, что значительное количество баллов на экзамене по информатике и ИКТ приносит участнику успешное выполнение заданий по программированию. Все фрагменты алгоритмов и программ приводятся в варианте на пяти языках программирования (включая алгоритмический язык). При этом проверяется не знание синтаксиса конкретного языка программирования, а умение читать, формально исполнять и анализировать алгоритмы. 
Вместе с тем, школьная информатика не сводится целиком к программированию, она гораздо шире. Для успешной сдачи экзамена требуется знать основы математической логики, теоретические основы кодирования информации, компьютерного моделирования, технологий электронных таблиц и компьютерных баз данных. Ещё хочется отметить, что многие наши учащиеся пасуют перед изменёнными формулировками задач. Это было выявлено и в прошлом году, когда незначительное изменение нетрудных задач заметно снижало количество их решений. Возможно, нужно прививать ученикам "стойкость" к изменениям в формулировках задач. Т.к. почти каждый год меняются условия задач (где незначительно, а где существенно). Возможно, стоит подбирать разные модификации задач (в каждой теме), уделять значение внимательности учеников (чтоб не упускались из вида важные, но непривычные изменения в условиях задач, не замыливались глаза на типичных формулировках). 
Таким образом важно: 
- уделить серьёзное внимание разделу программирования: от основ до реализации программ, умению анализировать готовые программы, исполнять заданный алгоритм, выстраивать стратегии; 
- уделить внимание решению сложных задач раздела математической логики: научить разбору систем логических уравнений, способам их решений, выявлению закономерностей при построении решения; 
- чаще давать учащимся различные модификации задач в рамках одной темы, воспитывая тем самым, в них внимательность к значимым деталям, "стойкость" к нетипичным формулировкам и способам решения; 
- обратить внимание учащихся на применение знаний одного раздела при решении задач другого раздела. Научить гибко выявлять закономерности, связи, использовать расчётные формулы применительно к любой тематике задач; 
- уделять внимание обучающимся, находящимся в "зоне риска — не пройти минимальный порог": помочь выявить слабые и сильные стороны ученика при решении задач, обозначить задачи, которые технически решаются просто и быстро (некоторые из них относятся к задачам повышенного уровня сложности, но решаются легко), сориентировать в тематике и способах решений подобных задач.
Для совершенствования преподавания информатики необходимо: 

- учитывать в преподавании информатики приоритеты современного образования, ориентированного на саморазвитие и самореализацию личности выпускника и формирование ключевых компетенций, УУД; 
- продолжать работу по совершенствованию педагогического мастерства, внедрению в учебный процесс передового педагогического опыта, внедрению новых форм, методов и средств обучения и воспитания, новых информационных технологий, отвечающих современному состоянию науки, требованиям психологии и педагогики;  
- совершенствовать работу по выявлению пробелов в знаниях и проведению коррекционной работы на основании анализа результатов обученности обучающихся; 
- осуществлять систематическую работу с одаренными обучающимися в области информатики, оказывать развитие и поддержку одаренных учащихся в урочной и внеурочной деятельности; 
- обучать каждого ученика на уровне его возможностей и способностей, создавая ситуацию успеха; использовать технологию дифференцированного обучения для развития творческого потенциала каждого ученика.
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