АНАЛИЗ
районного входного мониторинга
по калмыцкому языку и литературе  в 9,10 классах 
среди обучающихся титульной национальности
в 2019-2020 учебном году

В соответствии со статьей ст. 97 «Информационная открытость системы образования. Мониторинг в системе образования»  Федерального закона от  29 декабря 2012 года № 273 – ФЗ "Об образовании в РФ", с Положением об Управлении образования ГРМО РК, утвержденным постановлением АГРМО РК от 31 декабря 2014 года № 632,  плана работы Управления образования ГРМО РК на 2018 - 2019 учебный год, утвержденным  приказом УО ГРМО РК от 17.05.2018г. № 216, приказа Управления образования ГРМО РК от 17.09.2018г. №322 «Об утверждении нормативных документов, регламентирующих организацию и проведение мониторинга качества образования в общеобразовательных учреждениях Городовиковского района», в целях осуществления контроля качества предметного образования в общеобразовательных организациях  района, на основании приказа УО ГРМО РК № 294 от 12.09.2018 года был проведен районный входной мониторинг.    
Цель: выявление качества знаний, умений и навыков обучающихся по калмыцкому языку.
В ходе анализа были поставлены следующие задачи:
1) определить общий % успеваемости и % качества по результатам контрольных работ по калмыцкому языку и калмыцкой литературе;
2) выявить темы, которые были плохо усвоены;
3) определить причины недостаточного усвоения тем;
4) разработать индивидуальные маршруты для каждого обучающегося.
Содержание заданий контрольных работ по калмыцкому языку и калмыцкой литературе соответствует действующим учебным программам по данным предметам.
Контрольные работы состояли из двух вариантов.
В районном входном  мониторинге участвовали - 94 учащихся. 14 человек отсутствовали по уважительным причинам.
В мониторинговых исследованиях  по калмыцкому языку в 9 классе участвовали 7 общеобразовательных учреждений. Всего в 9-х классах обучается 23 ученика титульной национальности. 22 обучающихся участвовали во входном мониторинге , 1 ученик отсутствовал по уважительной причине.
Вид контроля – предметный. Форма контроля – контрольная работа. 
Мониторинг включал в себя 4 варианта билетов, которые позволяют определить уровень общеобразовательной подготовки по калмыцкому языку выпускников 9-х классов общеобразовательных организаций.  При проведении мониторинга использовались задания стандартизированной формы, включающие в себя задания с выбором ответа, а также с кратким и развернутым ответом (написание мини-сочинения на заданную тему).
В контрольной работе проверяется коммуникативная компетенция выпускников основной школы. Также проверялись:
· Умение общаться в предлагаемых коммуникативных ситуациях;
· Умение читать текст с пониманием основного содержания и умения понимать в прочитанном тексте запрашиваемую информацию;
· Умение читать текст с пониманием основного содержания;
· Навыки использования языковых единиц в коммуникативно-значимом контексте;
· Умение читать текст с пониманием основного содержания и умение озаглавить текст;
· Умение писать сочинение.
Из 23 обучающихся 9-х классов писали мониторинг 22 ученика, с работой справились все учащиеся (100%). Качество знаний в целом по району составило 41 %.
Лучшие результаты показали учащиеся МКОУ «Городовиковской СОШ № 2», МКОУ «Виноградненский лицей им.Дедова Ф.И.», МКОУ «Чапаевская СОШ»  качество знаний  - 100%.
	Школа

	ФИО
учителя
	Кол-во
уч-ся
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	Кач-во
знаний

	«Городовиковская СОШ №  1 им.Г.Лазарева»
	Бадмаева М.А.
	6/6
	0
	0
	  6
	0
	0 %

	«Городовиковская ГСОШ № 2»
	Банинова В.К.
	1/1
	0
	1
	0
	0
	100 %

	«Городовиковская СОШ № 3»
	Лиджиева Н.Б.
	4/4
	1
	2
	1
	0
	75 %

	«Городовиковская многопрофильная гимназия им.Б.Б.Городовикова»
	Цакирова Н.Н.
	7/7
	1
	2
	4
	0
	43 %

	«Виноградненский лицей им.Дедова Ф.И.»
	Басанова З.С.
	1
	1
	0
	0
	0
	100 %

	«Чапаевская СОШ»
	Базырева И.Д.
	1
	0
	1
	0
	0
	100 %

	«Кировский сельский лицей»
	Мишкина Б.А.
	3/2
	0
	0
	2
	0
	0 %

	Всего
	
	23/22
	3
	6
	13
	0
	41


  
Процент качества знаний в целом по району составил 41 %.


Результаты выполнения работы представлены в таблице.

	№
	Ф.И.О. уч-ся
	Вар
	I
	II
	III
	IV
	V
	Общий балл
	Оценка 

	1
	Басанов Валерий Александрович (ГСОШ № 1)
	2
	20
	20
	10
	15
	0
	65
	3

	2
	Каруева Заяна Викторовна 
(ГСОШ № 1)
	1
	20
	15
	15
	10
	0
	60
	3

	3
	Очиров Самтен Витальевич 
(ГСОШ № 1)
	2
	20
	20
	15
	15
	0
	70
	3

	4
	Челбасова Светлана Руслановна (ГСОШ № 1)
	1
	20
	20
	20
	10
	0
	70
	3

	5
	Шептырева Александра Вадимовна (ГСОШ № 1)
	2
	20
	20
	20
	15
	0
	75
	3

	6
	Шептырев Эдуард Саналович (ГСОШ № 1)
	1
	20
	20
	10
	15
	0
	65
	3

	7
	Чурюмов Адьян Викторович (ГСОШ № 2)
	1
	20
	25
	20
	15
	15
	85
	4

	8
	Абушинов Аюка Станиславович (ГСОШ № 3)
	1
	20
	25
	20
	10
	10
	85
	4

	9
	Манжеев Эрдни Хонгорович (ГСОШ № 3)
	2
	20
	25
	20
	10
	10
	85
	4

	10
	Пяткина Саната Николаевна 
(ГСОШ № 3)
	2
	20
	25
	20
	20
	10
	95
	5

	11
	Шарманжинова Дарина Руслановна (ГСОШ № 3)
	1
	20
	20
	20
	10
	0
	70
	3

	12
	Бовальдинов Баир Русланович (ГМГ)
	2
	20
	20
	20
	15
	0
	75
	3

	13
	Базырев Сарнг Бадмаевич 
(ГМГ)
	2
	20
	20
	10
	15
	0
	65
	3

	14
	Евгадинов Баир Петрович
 (ГМГ)
	2
	20
	20
	20
	10
	0
	70
	3

	15
	Какушкин Сангир Владимирович (ГМГ)
	1
	20
	20
	10
	15
	0
	65
	3

	16
	Кичикова Валентина Борисовна (ГМГ)
	1
	20
	25
	20
	10
	10
	85
	4

	17
	Эрдниев Эдуард Наранович 
(ГМГ)
	1
	20
	25
	20
	15
	15
	85
	4

	18
	Эренценова Роза Эдуардовна 
(ГМГ)
	2
	20
	25
	20
	20
	10
	95
	5

	19
	Батраев Санал Мергенович (Кир.лицей)
	1
	20
	20
	20
	10
	0
	70
	3

	20
	Минькова Алтана Викторовна (Кир.лицей)
	2
	20
	20
	10
	15
	0
	65
	3

	21
	Кинизбеков Виталий Баатрович (ЧСОШ)
	1
	20
	25
	20
	15
	10
	80
	4

	22
	Хаптаханова Ульяна (МКОУ «Вин.лицей»)
	1
	20
	25
	20
	15
	15
	85
	5


	
I - й раздел состоял из 4-х вопросов («Условный диалог») – максимальный балл  - 20.
С данным заданием справились все учащиеся.
II- й раздел  состоял из пяти вопросов («Работа по тексту») – максимальный балл – 20.
Все учащиеся  справились с заданиями по тексту.
 III раздел включал четыре диалога, в которые необходимо было соотнести с названиями текстов – максимальный балл – 20 б.  13 учащихся из 22-ух безошибочно выполнили данное задание. 
В IV-ом разделе необходимо было установить соответствие между текстами и их заголовками.  Некоторые затруднения вызвало данное задание.   Без ошибок выполнили данное задание только 3 ученика. 
Но самым сложным для ребят оказался V раздел, где было дано задание – написать мини-сочинение на заданную тему.  На отлично справились с данным заданием только трое обучающихся. Допустив множество синтаксических и грамматических ошибок, выполнили работу еще шесть учеников. Остальные обучающиеся не приступали к выполнению данного задания.
Мониторинговое исследование в 10 классах ОУ района проводилось по 2 вариантам. Всего в 10-х классах обучается 13 человек. В мониторинге принимало участие все 13 обучающихся.
Мониторинг включал в себя задания, по выявлению знаний произведений устного народного творчества, жизненного и творческого пути писателей и поэтов, произведении калмыцкой литературы навыков краткого литературоведческого анализа, выразительного чтения. При выполнении данных заданий необходимо показать умение обобщать, анализировать, делать выводы.
Мониторинговое исследование включал в себя 3 задания:
1 задание: выразительное чтение текста художественного произведения.
2 задание: подготовка ответов на вопросы по творчеству калмыцких писателей и поэтов.
3 задание: составление текста на заданную тему, опираясь на художественные произведения.
	Школа

	ФИО
учителя
	Кол-во
уч-ся
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	Кач-во
знаний

	«Городовиковская СОШ №  1 им.Г.Лазарева»
	Бадмаева М.А.
	4/4
	0
	1
	3
	0
	25  %

	«Городовиковская ГСОШ № 2»
	Банинова В.К.
	1/1
	0
	1
	0
	0
	100 %

	«Городовиковская СОШ № 3»
	Лиджиева Н.Б.
	2/2
	0
	2
	0
	0
	100 %

	«Городовиковская многопрофильная гимназия им.Б.Б.Городовикова»
	Цакирова Н.Н.
	4/4
	0
	3
	1
	0
	75 %

	«Виноградненский лицей им.Дедова Ф.И.»
	Басанова З.С.
	1/1
	1
	0
	0
	0
	100 %

	«Чапаевская СОШ»
	Базырева И.Д.
	1/1
	0
	1
	0
	0
	100 %

	Всего
	
	13/13
	1
	8
	4
	0
	





Результаты выполнения работы представлены в таблице.

	№
	Ф.И.О. уч-ся
	Вар
	I
	II
	III
	общий балл
	Оценка 

	1
	Кибенов Давид Александрович  (ГСОШ № 1)
	1
	10
	9
	0
	19
	3

	2
	Помпаева Татьяна Мингияновна (ГСОШ № 1)
	1
	10
	8
	7
	25
	4

	3
	Сымбелов Дмитрий Александрович  (ГСОШ № 1)
	2
	8
	8
	5
	21
	3

	4
	Эрдненова Элистина Витальевна (ГСОШ № 1)
	2
	10
	9
	5
	24
	3

	5
	Чурюмов Адьян Викторович (ГСОШ № 2)
	1
	9
	8
	8
	25
	4

	6
	Лиджиева Гиляна Ивановна (ГСОШ № 3)
	1
	10
	9
	5
	24
	4

	7
	Михкайлинов Алдар Юрьевич  (ГСОШ № 3)
	2
	9
	9
	6
	24
	4

	8
	Аюшов Эренцен Юрьевич (ГМГ)
	2
	10
	8
	7
	25
	4

	9
	Зунгруев Виктор Баатрович (ГМГ)
	1
	10
	10
	5
	25
	4

	10
	Манжикова Евгения Алексеевна (ГМГ)
	1
	9
	10
	6
	25
	4

	11
	Уладинов Семен Сергеевич (ГМГ)
	2
	8
	8
	8
	24
	3

	12
	Халденов Джангар (МКОУ «Вин.лицей»)
	1
	10
	8
	7
	25
	4

	13
	Кинизбеков Юрий Баатрович (ЧСОШ)
	1
	9
	9
	8
	26
	4

	
	ИТОГО
	
	
	
	
	
	67 %




Процент качества знаний в целом по району составил 67 %.


В целом, анализ показывает, что освоение содержания образовательных программ по калмыцкому языку в 9,10  классах хороший, что является результатом проведенной работы в течении года методическими объединениями учителей калмыцкого языка и литературы школ района, усилением внутришкольного контроля за преподаванием предмета, выполнения рекомендаций МО и Н РК и РИПКРО.
Тем не менее, учитывая то, что калмыцкий язык является предметом региональной компетенции, который является государственным языком, необходимо продолжить работу по повышению качества знаний, создавать условие для практической направленности языка. 
На основании вышеизложенного рекомендовать:
· обсудить итоги мониторинга  по калмыцкому языку и литературе на заседаниях школьных и районных методических объединений; 
· учителям - предметникам  необходимо работать над развитием речи учащихся, обогащать словарный запас учащихся, работать над аудированием (восприятие речи на слух) учащихся;
· принять меры по повышению престижа родного языка, повышению эффективности и качества преподавания предметов региональной компетенции и взять на контроль их исполнение.
· повысить личную ответственность за качество преподавания предметов региональной компетенции и уровень подготовленности школьников;
· усилить практическую направленность преподавания калмыцкого языка;
· осуществлять систематический качественный контроль за уровнем орфографических, пунктуационных и речевых  умений и навыков;
· использовать современные методики   и технологии для активизации познавательной деятельности учащихся;
· разнообразить и систематизировать различные виды контроля знаний учащихся по региональным предметам.        
Анализ выявил прямые положительные связи сформированности предметных умений с такими факторами как категория педагога, УМК и программы, используемые в обучении. 
При проведении районного входного мониторинга в 2019-2020 учебном году удалось проверить степень обученности учащихся.
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Методит по НСО:    Лиджиева Н.Б.
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